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Iktatészam: TOG/81/00271-6/2026. Targy: Eljaras sziineteltetése
Ugyintézé: Szabados Daniel

VEGZES

1.0 A Tolna Varmegyei Kormanyhivatal (a tovébbiakban: kérnyezetvédelmi hatésag) a
TOG/81/00271/2026. igyszamu (2025. évi ligyszam: TOG/81/01121/2025.), a Szekszard 2Zrt.
(1123 Budapest, Alkotas utca 53. C. ép. V. em.) meghatalmazottja altal benyujtott kérelem és
dokumentacié alapjan, a ,Szedres, Kajmadpuszta Hrsz.: 0232/2. alatt 16v3 tehenészeti telep
bévitése” targyl elézetes vizsgalati kézigazgatasi hatdsagi eljarast, az Ugyfél meghatalmazottja
altal benyujtott kérelemre

2026. februar 12. napjatol

sziinetelteti.

2.0 Jelen eljarasi cselekménnyel kapcsolatosan eljarasi koltség nem mertilt fel.
3.0 Aveégzes ellen fellebbezésnek van helye.

A fellebbezést a végzés kozlésétsl szamitott tizendt napon belil lehet el6terjeszteni a Tolna
Varmegyei Kormanyhivatalnal (7100 Szekszard, Arany Janos u. 27.).

A fellebbezést elektronikus Gton, ePapir szolgaltatason keresztiil, a https:/epapir.gov.hu
honlapon keresztiil (Kormanyhivatali iigyek — Koérnyezet- és természetvédelmi feladatok —
Tolna Varmegyei Kormanyhivatal) iigyfélkapun vagy cégkapubdl kiildve lehet benyuijtani.

Az elektronikus lgyintézésre kételes gazdalkodd szervezet, a jogi képvisel6 elektronikus dton
koteles benyuijtani a fellebbezést.

A jogi képviseld nélkiil eljaré természetes személy a fellebbezést (a fentieknek megfelelé madon)
elektronikus Gton vagy papir alapon is benydjthatia. A papir alapt fellebbezést postai Uton a
Tolna Varmegyei Kormanyhivatalnal (7100 Szekszard, Arany Janos u. 27.) kell eléterjeszteni. A
postai tton benydjtott beadvany elSterjesztési ideje a postara adas napja.

A jogorvoslati eljaras illetékkételes. A fellebbezés illetéke 5.000- Ft, azaz dtezer forint.

A dijat az elsé fokon eljaré hatosag részére, a fellebbezés benyujtasaval egyidejiileg, a Magyar
Allamkincstaral  vezetett, 10046003-00299530-38100004 szamu eléiranyzat-felhasznalasi
szamlgjara kell atutalasi megbizassal teljesiteni, vagy készpénz-atutalasi megbizassal postai
uton befizetni. A kdzlemény rovatban fel kell tiintetni a déntés iktatoszamat.

A dij medfizetését igazold befizetési bizonylatot vagy annak masolatat a fellebbezéshez
mellékelni kell.

KORNYEZETVEDELMI, TERMESZETVEDELMI ES HULLADEKGAZDALKODASI FOOSZTALY
KORNYEZETVEDELMI OSZTALY
7100 Szekszard, Arany Janos u. 27. Telefon; (36 74) 501-940 E-mail: kornyezetvedelem@tolna.gov.hu
Hivatali kapu révid név: TMKH; KRID: 218650758
Honlap: www.kormanvyhivatalok.hu




Fellebbezni csak a megtamadott dontésre vonatkozoan, tartalmilag azzal kézvetleniil Osszefiigg6
okbdl, illetve csak a dontésbdl kozvetlenil adddé jog- vagy érdeksérelemre hivatkozva lehet. A
fellebbezest indokolni kell. A fellebbezésben csak olyan j tényre lehet hivatkozni, amelyrél az
els6foku eljarasban az tgyfélnek nem volt tudomasa, vagy arra Onhibajan kiviil es6 ok miatt nem
hivatkozott.

A fellebbezésnek a déntés végrehajtasara halaszté hatalya van.

Ha a fellebbezés alapjan a hatésag megallapitja, hogy déntése jogszabalyt sért, azt mddositja
vagy visszavonja. Ha a fellebbezésben foglaltakkal egyetért, és az iigyben nincs ellenérdekii
Ugyfél, a hatésdg a nem jogszabalysérté déntését is visszavonhatja, illetve a fellebbezésben
foglaltaknak megfeleléen modosithatja.

Ha a hatésag a megtamadott dontést nem vonja vissza, illetve a fellebbezésnek megfelel6en azt
nem modositja, javitia vagy egésziti ki, a fellebbezést a hatésag az lgy osszes irataval, a
fellebbezési hataridé leteltét kovetden felterjeszti a masodfoki hatésaghoz, a koérnyezetvédelmi
hatésagi ligyekért felelés helyettes allamtitkarhoz.

A fellebbezést a masodfoku hatésag birdlja el, amely a fellebbezéssel megtamadott dontést és az
azt megelGz0 eljarast megvizsgalia. A masodfoki hatésag eljardsa soran nincs kétve a
fellebbezésben foglaltakhoz.

A masodfoku hatésag a dontést helybenhagyja, a fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt,
vagy jogszabalysértés esetén azt megvaltoztatia vagy megsemmisit. Ha a dontés
meghozatalahoz nincs elég adat, vagy ha egyébként sziikséges, a masodfoku hatosag tisztazza
a tényallast és meghozza a dontést.

INDOKOLAS

A kornyezetvédelmi hatésag el6tt, TOG/81/00271/2026. (igyszamon, a Szekszard Zrt. (1123
Budapest, Alkotas utca 53. C. ép. V. em.) meghatalmazottja Schvab Hajnalka (Kornyezetszakértd Kit.)
altal benyuijtott kérelem és dokumentacié alapjan, a ,Szedres, Kajmadpuszta Hrsz.: 0232/2. alatt lévé
tehenészeti telep bévitése” vonatkozasaban, a kérnyezeti hatasvizsgélati és az egységes
kérnyezethasznalati engedélyezési eljarasrél sz6ld 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (tovabbiakban:
Khvr.) 3. sz. mellékletének 6. e) pontjaban foglalt tevekenységre elézetes vizsgalati kdzigazgatasi
hatésagi eljaras indult.

Az Ugyfél meghatalmazottja 2026. februar 12. napjan kérelmet nyijtott be a kérnyezetvédelmi
hatésaghoz az eljaras szlinetelését kérve.

Az éltalanos kézigazgatéasi rendtartasrol szol6 2016. évi CL. térvény (tovabbiakban: Akr.) 49. § (1)
bekezdése szerint az eljaras szinetel, ha azt — jogszabaly kizaré rendelkezésének hianyaban - az
ugyfel keri, tébb Ugyfél esetén az igyfelek egyiittesen kérik.

A Khvr. 1. § 6b) bek. alapjan a kornyezetvédelmi hatésag az elézetes vizsgalati, a kornyezeti
hatasvizsgalati, az egységes kornyezethasznalati, valamint az dsszevont eljarasaban a tevékenység
telepitési helye szerinti telepiilés, a févarosban a kerilet (a tovabbiakban egyiitt: telepiilés)
6nkormanyzata lgyfélnek minésiil.



A szlinetelés iranti kérelemnek a kérnyezetvédelmi hatésag jelen végzés 1.0 pontja szerint helyt adott,
az eljaras szinetelését az ligyfelek egyiittesen kérték.

A dontes kozlésérsl és véglegessé valasarol Akr. 85. §, valamint 82. § rendelkezik.

Az Akr. 112. § (1) bekezdése alapjan a hatésag hatarozata ellen 6nallo jogorvoslatnak van helye. A
hatésag végzése ellen 6nallé jogorvoslatnak akkor van helye, ha azt térvény megengedi, egyéb
esetben a végzés elleni jogorvoslati jog a hatarozat, ennek hianyaban az eljarast megsziinteté végzés
ellen igénybe vehetd jogorvoslat keretében gyakorolhato.

Az Akr. 112. § (2) bek. e) pontja alapjan a hatésag eljaras felfiiggesztése vagy sziinetelése targyaban
hozott végzeése ellen 6nall6 jogorvoslatnak van helye.

A dontés elleni fellebbezést az Akr. 116. § (3) bekezdése, a kérnyezet védelmének altalanos
szabalyairol sz6l6 1995. évi LIll. térvény (a tovabbiakban Kvt.) 71/A. § és 71/B. §, valamint a Khvr.
26/A. §-a biztositja.

A fellebbezésre nyitva 4ll6 hataridérél az Akr. 118. § (3) bekezdése rendelkezik, amely szerint a
fellebbezést a dontés kozlésétsl szamitott tizenét napon beliil az azt meghozé hatésagnal lehet
eléterjeszteni.

Az Akr. 82. § (2) bekezdése szerint, ha az adott ligytipusban torvény megengedi a fellebbezést, a
hatésag déntése véglegessé valik, ha

a) ellene nem fellebbeztek, és a fellebbezési hataridé letelt,
b) a fellebbezésrél lemondtak vagy a fellebbezést visszavontak, vagy
c) a masodfoki hatdsag az elséfokl hatésag dontését helybenhagyta, a masodfokt déntés
kozlésével.
A jogorvoslati eljaras illetékérdl szol6 tajékoztatas az illetékekrdl szold 1990, évi XCIIl. térvény 29. §
(2) bekezdésén, a 73. § (1)-(2) bekezdésén és az eljarasi illetékek megfizetésének és a megfizetés
ellendrzésének részletes szabalyairdl sz616 44/2004. (XII. 20.) PM rendelet 4/A. §-an alapul.

A digitalis allamrol és a digitalis szolgaltatasok nyljtasanak egyes szabalyairél sz6lé6 2023. évi CIII.
torvény (a tovabbiakban: Daptv.) 8.§ 24. pontja szerint: »gazdalkodé szervezet: a polgari
perrendtartasrél sz6lé térvényben meghatarozott, belfoldi székhellyel rendelkezé gazdalkodd
szervezet, azzal az eltéréssel, hogy e térvény alkalmazasaban

a) nem mindsiil gazdalkod6 szervezetnek az adészammal nem rendelkez6 egyesdilet és alapitvany,

b) gazdalkodé szervezetnek minésiil az adészammal rendelkezd egyesiilet, alapitvany, egyhazi jogi
személy”.

A Daptv. 19. § (1)-(2) és (4) bekezdés szerint ,Ha nemzetkézi szerzédésbd eredd kotelezettség
alapjan térvény, nemzetkozi szerzédés, vagy az Eurdpai Unio kozvetlendil alkalmazandé jogi aktusa
eltéréen nem rendelkezik, elektronikus (igyintézésre kételes valamennyi, a digitdlis szolgaltatas
nyujtasara koteles szerv altal nydjtott digitalis szolgaltatasok tekintetében

a) afelhasznaloként eljaré

aa) gazdalkodo szervezet,

ab) az allamhaztartasrol sz6lé 2011. évi CXCV. torvény 3. §-a szerinti szervezet,
ac) ugyész,

ad) jegyzd,



ae) az ab)-ad) alpontok hatalya ala nem tartozé egyéb kozigazgatasi hatésag, valamint
b) a felhasznald jogi képviseldje.

(2) Az (1) bekezdésben megjeldlt felhasznalé, jogi kepviseld, tovabba térvényben elektronikus
tgyintézesre kotelezett felhasznalé, valamint az aktiv felhasznaldi profillal rendelkezé részére kaldott
dokumentum kézbesitésére a 27. §-t megfeleléen alkalmazni kell.

(4) Természetes személy — a koztulajdonban &ll6 gazdasagi tarsasagok takarékosabb miikodésérsl
sz0l6 torvényben meghatérozott kivétellel — csak térvényben kételezhetd elektronikus tgyintézésre."

A kornyezetvédelmi hatésag hataskorét és illetékességét a kérnyezetvédelmi hatoséagi és igazgatasi
feladatokat ellaté szervek kijelolésérél szolo 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése, 5.
§ (1) bekezdés c) pontja allapitja meg.

A kiadmanyozasi jog gyakorlasa a févarosi és varmegyei kormanyhivatalok szervezeti és miikédési
Szabalyzatarol szolé 15/2024. (VI. 28.) KTM utasitds és a Tolna Véarmegyei Korméanyhivatal
vezetdjének a kiadmanyozéas szabalyairdl szol6 8/2025. (VII. 31 .) utasitasa alapjan tortént.

Jelen doéntés az Akr. 80. § (1) bekezdése alapjan kerilt meghozatalra.
Szekszard, elektronikus alairas napjan
dr. Lehécz Regina f6ispén nevében és megbizasabol:

Szab6 Réka
osztalyvezetd



