Elbterjesztés Szedres Kézség Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
2025. aprilis 28-1 tlésére.

6. napirend: T4jékoztatas Szedres Koézség Onkorményzataval —szemben
térvényességi felligyeleti birsag megallapitasarol.



DR LEHOCZ REGINA
FOISPAN

Ugyszam: TOB/22/506-1/2025.
Ugyintézd neve: dr. Moczi Korina
Targy: Szedres Kdzség Onkormanyzataval
szemben torvényességi felligyeleti birség megallapitasa

HATAROZAT

Szedres Kézség Onkormanyzataval (székhely: 7056 Szedres Arany Janos utca 2.) szemben 154.600 Ft,
azaz szazbtvennégyezer-hatszaz forint dsszeg(

térvényességi felligyeleti birsagot
szabok ki.

A megallapitott torvényességi felugyeleti birsag dsszegét a hatarozat kézhezvételétsl szamitott 15 napon
belll a Tolna Varmegyei Kormanyhivatal (székhely: 7100 Szekszard Augusz Imre utca 7.} 10046003-
01040030-00000000 szamu birsag és egyéb kdzpontositott bevétel beszedési szamiajara, atutalassal
teljesitheti.

Tajékoztatom, hogy a térvényességi feligyeleti birsag a térvényességi feliigyeleti eljaras soran tébbszér,
vagy ugyanazon kitelezettség ismételt megszegése eseién ismételten is kiszabhatd. Ugyanazon
kételezettseg ismételt megszegésének tekintendd a jogszabalysérnts allapot folyamatos fenntartasa is.
Eljarasom soran eljarasi kdltség nem merdlt fel, igy annak viselésérd! dénteni nem kellett.

A hatarozat a kdzléssel végleges, ellene kézigazgatasi Uton fellebbezésnek helye nincs.

A hatdsag hatarozata ellen a kozlésétdl szamitott 30 napon belll — jogsértésre hivatkozassal —
kézigazgatasi per indithato a Pécsi Torvényszéknek (7623 Pécs, Rakéczi u. 34.) cimzett, de a
hatarczatot hozo kézigazgatasi szervnél eldterjesztett keresetievél benyujtasaval.

A keresetlevelet elektronikus Uton, e-Papir szolgaltatds igénybevételével (https://epapir.qov.hu/ oldalon:
a .Jogorvoslat" témacsoport és ,Kozigazgatasi szerv hatarozatanak birdsagi feliilvizsgalat iranti
keresetlevél benytjtasa’ megnevezésl Ugytipus és a Tolna Varmegyei Kormanyhivatal kivalasztasaval
lehet benytjtani.

Ha a perben a kapcsolattartas elektronikus Gton térténik, a hataridd elmulasztasanak kévetkezményeit —
a napokban, munkanapokban, hénapokban vagy években megéllapitott hataridé esetén —~ nem lehet
alkalmazni, ha a birésaghoz intézett beadvanyt legkésobb a hataridé utolsd napjan elektronikus uton az
informatikai kévetelményeknek megfeleléen elbterjesztettek.

7100 Szekszard, Augusz Imre u. 7. Telefon: (36 74) 529 871 E-mail: hivatal@toina.gov.hu
Hivatali kapu rdvid név: TMKH, KRID: 218650758
Honlap: www kormanyhivatalok.hu



Az elektronikus dton torténd kapcsolattartasra kotelezett, minden beadvanyt kizarolag elektronikusan
nytjthat be a birésaghoz, és a birésag is elektronikusan kézbesit a részére, kivéve a targyalason csatolt
vagy kézbesithett iratot, illetve hatarozatot.

A keresetlevél benyljtasanak a hatérozat hatdlyosuldsara és végrehajtasara halaszté hatalya nincs,
azonban akinek jogat, jogos eérdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal eldidézett helyzet
fenntartasa serti, a kozvetlenul fenyegetd hatrany elharitdsa, a vitdssa tett jogviszony ideiglenes
rendezese, illetve jogvitdra okot add allapot valtozatlan fenntartasa érdekében a keresetlevélben
azonnali jogvedelmet kérhet. Azonnali jogvédelem keretében kérhetd a halaszté hataly elrendelése. A
halaszté hatdly elrendelése esetén kbzigazgatasi cselekmény nem hajthaté végre, annak alapjan
jogosultsag nem gyakorolhaté és egyéb moédon sem hatélyosulhat. Az azonnali jogvédelem iranti
kérelemben részletesen meg kell jeldini azokat az indokokai, amelyek az azonnali jogvédelem
szilksegességeét megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgalé okiratokat csatolni kell. A kérelmet
megalapozo tenyeket valoszinlsiteni kell. A végrehajtas a kérelem birésag altali elbiralasa alatt is
foganatosithatd.

Targyalds tartasa a keresetlevelben kérhetd. Ha egyik fél sem keéri targyalds tartasat, és azt a birésag
sem tarfja szilkseégesnek, a birdsag az (gy érdemében targyaldson kiviil hataroz. A targyalés tartdsa
iranti kérelem elmulasztasa miatt igazolasnak nincs helye.

A peres eljaras illetékkoteles, melyet a birosag dontése szerint kell megfizetni, azonban azt a kereseten
terdni (megeldlegezni) nem kell.
INDOKOLAS

A Tolna Varmegyei Kormanyhivatainak a Nemzeti Jogszabalytar Térvényességi Felligyelet irasbeli
Kapcsolattartdas Modul (a tovabbiakban: TFiK) feliletén keresztiil megklldték Szedres Kézség
Onkormanyzata Képviselé-testiletének 2024. oktéber 7-ei alakuld (lésérdl, a 2024. november 18-ai
nyilvanos Glésérdl, a 2024. november 29-ei nyilvanos (lésérdl, a 2024. december S-ei nyilvanos Gléseérdl,
a 2025. januar 27-ei nyilvanos Ulésérdl, a 2025. februdr 24-ei nyilvanos tlésérdl, és a 2025. marcius 10-
ei nyilvanos ulésérdl készult jegyzokonyveket.

A jegyzbkonyvek tanusaga a képviseld-testulet sem az alakulé (lésen, sem az azt kdvetd iléseken nem
valasztott alpolgarmestert.

Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl sz6I6 2011. évi CLXXXIX. térvény (a tovabbiakban: Métv.) 43. §
(3) bekezdése alapjan a keépviselS-testiilet az alakuld vagy az azt kévetd Ulésen e térvény szabalyai
szerint megalkotja vagy felllvizsgaija szervezeti és muksdési szabalyzatard! szolo rendeletét, a
polgarmester elGterjesztese alapjan megvélasztia a bizottsag vagy bizottsagok tagjait, az
alpolgarmestert, alpolgarmestereket, dont illetménytkrél, tiszteletdijukrol.

Az Motv. 74. § (1) bekezdése értelmében a képviselS-testilet a polgarmester javasiatara, titkos
szavazassal, mindsitett tobbseggel a polgarmester helyettesitésére, munkajanak segitésére egy
alpolgarmestert, fépolgarmester-helyettest, a varmegye kozgyilése aleindkot (a tovabbiakban egyitt:
alpolgarmester) valaszt, t6bb alpolgarmestert az (1a) bekezdésben meghatarozottak szerint valaszthat.
A képviseld-testulet legalabb egy alpoigarmestert sajat tagjai koziil valaszt meg. Az alpolgarmester jogai
és kotelezettsegei a megvalasztasaval keletkeznek, a megbizatas megszinésével sz(innek meg.
Szedres Kozség Onkormanyzata Képviselt-testiletének az onkormanyzat szervezeti és mikodési
szabalyzatarol szolé 11/2019. (XIl. 16.) énkormdnyzati rendelete (a tovabbiakban: SZMSZ) 12. § (1)
bekezdése szerint a képviselS-testllet elnoki teendéit a polgarmester akadalyoztatasa esetén az
alpolgarmester — a polgarmesteri és az alpolgarmesteri tisztség egyidejii betsitetiensége, vagy egyideji



akadalyoztatasuk esetén - Szedres Kozség Képviseld-testiletének Pénziigyi-Ugyrendi Bizottsaga
(tovabbiakban: Pénzigyi-Ugyrendi Bizottsag) elncke, az 6 akadalyoztatasa esetén a korelnsk
(tovabbiakban egylitt: elntk) latja el.

Az SZMSZ 61.§-a alapjan a képvisel6-testiilet — sajat tagjai kozll — 1 6 tarsadalmi megbizatasu
alpolgarmestert valaszt.

A kormanyhivatalhoz a TFIK feliiletén keresztll 2024. oktdber 9. napjan felterjesztésre kerllt Szedres
Kézség Onkormanyzata Képvisels-testilletének 2024. oktober 7. napjan tartott alakulé Ulésérdl késziit
jegyz6konyv.

Az alakuld Ulesrdl keszllt jegyzékonyvben foglaltak szerint a 3. napirendi pontban Kovacs Janos
polgarmester Balogh Ferenc képviselSt javasolta alpolgarmesternek, majd a polgarmester a ftitkos
szavazas idejére sziinetet rendelt el.

Az alakulo dles jegyzokonyvének tantsdga szerint a Pénzugyi-Ugyrendi Bizottsag  (mint
szavazatszamlalo bizottség) elnéke, Papp Tamas ismertette a titkos szavazas eredményét, mely alapjan
a kepviselb-testiilet Balogh Ferenc alpolgérmester jeléitre leadott igen szavazatainak szama 3, nem
szavazatainak szama 4 volt, igy Balogh Ferencet nem valasztotta meg alpolgarmesternek.

A TFIK felilletén 2024. november 20. napjan felterjesztésre kerult a képviselé-testiilet 2024. november
18. napjan megtartott nyilvanos ulésérdl készult jegyzékonyv, amely szerint az 1. napirendi pont
kereteben a képviselo-testiilet ismét az alpolgarmester személyeérdl kivant dontést hozni. A polgarmester
Ujra Balogh Fererc képviseldt javasolta alpolgarmesternek, a valasztas titkos szavazas Gtjan tortént. A
titkos szavazas idejére a polgarmester szlinetet rendelt el. Ezt kovetden a szavazatszamialo bizottsag
elndke ismertette a titkos szavazas eredményét, amely szerint 2 igen és 3 nem szavazattal a jeloltet nem
valasztotta meg alpolgarmesternek.

2024. december 3. napjan felterjesztett, a képvisels-testilet 2024. november 29. napjan tartott nyilvanos
tlesérdl keszult jegyzOkényv tanlisaga szerint az 1. napirendi pontban a polgarmester ismét Balogh
Ferenc képviseldt javasolta alpolgarmesternek, majd a szavazatszamlalé bizottsag elndke a titkos
szavazas eredmenyérdl tajekoztatta a testiletet, mely szerint 3 igen és 4 nem szavazattal nem
valasztottak meg az alpolgarmestert.

A fentiekre tekintettel a kormanyhivatal az Motv. 132. § (1) bekezdés a) pontja értelmében 2024.
december 10. napjan TOB/22/783-1/2024. szamon térvényességi felhivast bocsatott ki Szedres Kdzség
Onkormanyzata Képvisels-testilletének mulasztasara, mert sem az alakuld tlésen, sem az azt kdvetd
uléseken nem valasztott alpolgarmestert. Az dnkormanyzat nem tett eleget az Matv. 43. § (3)
bekezdésében és a 74. § (1) bekezdésben meghatérozott kdvetelménynek, ezért mulasztasban
megnyilvanulo jogszabalysértést kovetett el. A mulasztasban megnyilvanulé jogszabalysértés mindaddig
fennall, amig nem kerll sor aipolgdrmester megvalasztasara. A kormanyhivatal a jogszabalysértés
orvoslasara 2025. januar 31. napjaig biztositott hataridét.

Az Motv. 74. § (1) bekezdése a polgdrmester helyettesitése, munkajanak segitése céljabol teszi
kételezOveé az alpolgarmester valasztasat. Az alpolgdrmesteri tisztség garanciat jelent — a polgarmesier
tavoliéte, akadalyoztatasa esetén — a folyamatos, zbkkenémentes énkormanyzati miksdés biztositasa
tekintetében.

Egy alpolgarmester megvalasztasa mérlegelést nem tird kotelezettsége a képvisels-testiiletnek,
azonban Métv. 74. § (1a) bekezdése lehetéséget biztosit akar t6bb alpolgarmester megvalasztasara is,
ha azt az ellatott feladatok nagysagrendje, Osszetettsége indokolia. Ezen felil az Mdtv. 75, § (2)
bekezdése azt is megengedi, hogy a képviseld-testiilet tagjai kozil megvalasztott alpolgarmesteren fellil,



akar egy un. ,kilsds", azaz nem a képviseld-testiileti tagok kézili alpolgarmester kerlljon
megvalasztasra.

A mulasztasos jogszabalysértés kizarolag egy vagy tébb alpolgarmester megvalasztasaval orvosolhatd,
ezért sziikséges a fentiekben kifejtett valasztasi lehetségek szerinti mielébbi déntéshozatal.

Szedres Kozség Polgarmestere 2025. januar 30-an a TFiK feliileten keresztiil megkildte az 1/110-
2/2025. sz&amu hatéridé hosszabbitds iranti kérelmét, melyben kérte a TOB/22/783-1/2024. szamU
térvényességi felhivas hataridejének meghosszabbitasat 2025, februar 28. napjaig.

A polgarmester kérelmeéhez mellékelte a képviselé-testiilet 6/2025. (1. 27.) hatarozatanak kivonatat, mely
szerint @ kepviseld-testilet az alpolgdrmester valasztasara, hatarozathozatal elmulasztasara, a
szervezeti és mikodési szabalyzat médositasanak elmulasztasara, valamint a személyes érintettség
bejelentésenek elmulasztasara vonatkozo térvényességi felhivasban foglaltakat elfogadia.

A kormanyhivatal a kérelemben foglaltakra figyelemmel a jogszabalysért6 allapot megszintetésének
hataridejet a TOB/22/283-2/2025. szamu levelében 2025, februar 28. napjaig meghosszabbitotta.

A kormanyhivatalnak 2024. december 12. napjén a képviseld-testiilet 2024. december 9. napjan tartoft
nyilvanos Uleserél, 2025. februar 5. napjan a képviselé-testilet 2025. januar 27. napjan tartott nyilvanos
uléseérdl, majd 2025. marcius 11. napjan a képviselé-testiilet 2025. februar 24. napjan tartott nyilvanos
léserd! készult jegyz6konyvet kildték meg.

A jegyzkdnyvekbdl megallapithatd, hogy a polgarmester a képviseld-testiilet (iiésein arra tett javaslatot,
hogy tarsadalmi megbizatds( alpolgarmesterré Balogh Ferenc keépviselst vélasszak meg, azonhan
alpolgarmester megvalasztasara nem kerdlt sor.

2025. marcius 19. napjan felterjesztett, a képviseld-testilet 2025. marcius 10. napjan tartott nyilvanos
lesérdl készilt jegyzdkdnyv tantsaga szerint a polgarmester a vonatkozd jogszabalyi rendelkezésekre
figyelemmel két alpolgarmester-jelditre tett javaslatot, Balogh Ferenc és Kiss Attila kepviseltk
személyében. A Pénzigyi-Ugyrendi Bizottsdg jegyz8ksnyveibs megallapithatd, hogy a képviseld-
testilet egyik jelSltet sem valasztotta meg alpolgarmesternek.

2025. marcius 25. napjan a TFIK fellleten a jegyzét helyettesité koztisztviselt arrdl tajékoztatta a
kormanyhivatalt, hogy a képviselé-testilet a 2025. marcius 24. napjan tartott ilésén sem valasztott
alpolgarmestert.

Tekintettel arra, hogy a képviselé-testillet a 2024. oktdber 7. napjan, a 2024. november 18. napjan, a
2024. november 29. napjan, a 2024. december 9. napjan, a 2025. janudr 27. napjan, a 2025. februér 24.
napjan, 2025. marcius 10. napjan és a 2025. marcius 24. napjan megtartott {ilésein sem valasztott
alpolgarmestert, a mulasztdsban megnyilvanuld jogszabalysértés tovabbra is fennail.

Mindezekre figyelemmel az Motv. 141. § (1) bekezdés e) pontjaban biztositott torvényesseégi felligyeleti
birsag kiszabasanak lehetdségével élek. A kormanyhivatal a helyi Gnkormanyzattal szemben
torvényességi felligyeleti birsagot allapithat meg, ha az érintett ugyanazon jogszabalyi kotelezettségét
isméteiten megserti, azonban az ismételten megsértett jogszabalyi kotelezettség sdlya nem indokolja
mas torvényességi felligyeleti eszkdz alkalmazasat.

Az Motv. 141. § (2) bekezdése értelmében a tdrvényességi felligyeleti birsag legkisebb Bsszege
esetenként a kozszolgalati tisztviselokrdl szold térvény szerinti illetményalap, legmagasabb sszege
esetenként a kdzszolgalati tisztviselékrdl sz0l6 torvény szerinti illetményalap tizszerese.



Magyarorszag 2025. évi kizponti koltségvetésérdl szold 2024, évi XC. torvény 64. § (1) bekezdése
szerint a kozszolgalati tisztviseldkrdl szolo 2011. évi CXCIX. térvény 132. §-a szerinti illetményalap 2025.
evben 38 650 forint.

Megitelesem szerint a kormanyhivatal altal hataridé tizésével elrendelt jogszabalysértés orvoslasanak
elmaradasa, igy annak a ténye, hogy a képviselé-testilet nem tett eleget az alpolgarmester
megvalasztasara vonatkozo jogszabalyi kotelezettségének, olyan sulyos jogszabalysértést jelent, mely
megalapozza a torvényességi feliigyeleti birsag kiszabasat.

A TOB/22/783-1/2024. szam( t6rvényességi felhivasban jelzett jogszabalysértést olyan sulyos
térvénysertesnek tekintem, melyre figyelemmel a tdrvényességi feligyeleti birsag 6sszegét =
koztisztviseldi illetményalap négyszeresében hataroztam meg. A déntés mérlegelése soran tekintetiel
voltam arra, hogy az dnkormanyzattal szemben kordbban tSrvényességi feliigyeleti birsag kiszabasara
nem keriit sor.

Hatarozatomat az Motv. 141. § (1)-(5) bekezdése, valamint a helyi &nkormanyzaiok torvényesseégi
feligyeletének reszletes szabalyairél szolé 119/2012. (VI. 26.) Korm. rendelet 15. §-a és 15/A. §-a
alapjan hoztam meg. A kdzigazgatasi per inditdsanak lehetéségérél az Motv. 141. § (8) bekezdése,
valamint a kézigazgatasi perrendtartasrol szolé 2017. évi [. t6rvény (a tovabbiakban: Kp.) alapian adtam
tajékoztatast.

Hataskdrémet Magyarorszag Alaptérvényének 34. cikk (4) bekezdése, az Métv. 132. § (1) bekezdés i)
pontja; illetekesseégemet a févarosi és varmegyei kormanyhivatalokrél, valamint a jarasi (févarosi kerileti)
hivatalokrol sz616 568/2022. (XIt. 23.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése allapitja meg.

Az dltalanos kozigazgatasi rendtartasrél sz6lo 2016. évi CL. trvény (a tovabbiakban: Akr.) 112. § (1)
bekezdése alapjan a hatosag hatdrozata ellen 6nalié jogorvoslatnak van helye. Az Akr. 114. § (1)
bekezdése szerint az Ugyfél — az 6nalld jogorvoslattal nem tamadhatd végzések kivételével — a
véglegesse valt dontés ellen kézigazgatasi pert indithat.

A Kp. 39. § (1) bekezdése szerint a keresetlevelet - ha t6rvény eltéréen nem rendelkezik - a vitatot:
kozigazgatasi cselekmeny kozlesétsl szamitott harminc napon belil kell a vitatott cselekményt
megvalosité kozigazgatasi szervhez benydjtani. A Kp. 28. § (1) bekezdése alapjan a beadvanyt
elektronikus Uton vagy postai dton kell benydjtani, a postai Uton benyijtott beadvany eléterjesztési ideje
a postara adas napja.

A Kp. 39. § (2) bekezdése szerint a jogi képviseld nélkil eljar felperes a keresetlevelet jogszabalyban
meghatarozott nyomtatvanyon is elbterjesztheti. A Kp. 39. § (3) bekezdése alapjan a keresetlevelet
hataridGben benyujtottnak kell tekinteni, ha azt a jogi képviselt nélkil eljaré felperes — hataridén beltl —
tévesen a birdsaghoz vagy a kdzigazgatasi szerv jogorvoslati szervéhez nydijtotta be. Ebben az esetben
a keresetlevelet haladéktalanul meg kell kildeni az (1) bekezdés szerinti kbzigazgatasi szervnek. A Kp.
39. § (3a) bekezdése szerint a keresetlevelet hataridében benyujtottnak kell tekinteni, ha azt a felperes a
kézigazgatasi cselekmény jogorvoslati zaradékanak megfelelden nyuijtotta be, vagy arra figyelemmel
nyujtotta be a birdsaghoz, hogy az (1) bekezdés szerinti kbzigazgatasi szerv az elektronikus lgyintézés
feltételeit atmenetileg vagy tartésan nem biztositja. A birdsag a keresetlevelet haladéktalanul megkiildi
az (1) bekezdés szerinti kdzigazgatasi szervnek.



A Kp. 12. § (1) bekezdése szerint, a torvényszék hataskdrébe tartoznak azok a kézigazgatasi perek és
egyéb kdzigazgatasi birdsagi eljarasok, amelyek elbirdlasat torvény nem utalja a Kuria hataskorébe. A
Kp. 12. § (2) bekezdése alapjan megallapitottam, hogy jelen hatarozat ellen inditott kdzigazgatasi per
elbiraldsa nem tartozik a Kuria hataskérebe. A birdsagok elnevezésérs!, székhelyerd! és illetekességi
teriiletének meghatarozasarol szolo 2010. évi CLXXXIV. térvény 3/A. §-a szerint a kbzigazgatasi
kollegiummal mikedé torvényszékek kézigazgatasi jogvitakban a 4. melléklet alapjan meghatarozoft
lletékességi terlleten jarnak el. A 4. melléklet 6. pontja szerint a Pécsi Torvényszék Hletékességi terllete
kézigazgatasi jogvitakban Tolna varmegyére is kiterjed.

A Kp. 29. § (1) bekezdése szerint az elektronikus kapcsolattartasra a polgari perrendtartas szabalyait kell
megfeleléen alkalmazni. A Polgari Perrendtartasrél szold 2016. évi CXXX térvény 605. § [Valaszthatd
elektronikus kapcsolattartas] (1)-(3) bekezdése alapjan a perben az elektronikus kapcsolattartasra nem
kételes fel vagy a jogi képviselének nem mindsild képviselsje — az (5) bekezdésben foglalt kivétellel — a
keresetlevelet, tovabbd minden egyéb beadvanyt és ezek mellékletét, valamint okiratot (e fejezetben a
tovabbiakban egylitt: beadvany) valasztasa szerint elektronikus Gton is benyujthatja, a Daptv.-ben és
vegrehajtasi rendeleteiben meghatarozott maédon. Az elekironikus Gton t6rténd kapcsolattartasra
vonatkozé bejelentést a fél vagy a képviselé az eljaras barmely szakaszaban megteheti az eljard
birosagnal. A beadvany elektronikus dton t6rténd benyijtas az (1) bekezdés szerinti elektronikus Gt
vallalasanak minésil. Az (1) bekezdés szerinti elektronikus Ut valasztdsa esetén az eljaras folyaman —
ideértve az eljaras minden szakaszat és a rendkivili perorvoslatot is — a fél, illetve kepviseldje koteles a
birsaggal a kapcsolatot elektronikus uton tartani és a birdsag is valamennyi birdsagi iratot
elektronikusan kézbesit a részére, kivéve a targyaldson csatolt vagy kézbesithets iratot, illetve
hatarozatot.

A Kp. 77. § (1) bekezdése szerint, ha egyik fél sem kérte targyalas tartdsat, és azt a birdsag sem tarija
szilkségesnek, a birdsag az ugy érdemében targyaldson kiviil hatdroz. A Kp. 77. § (2) bekezdése
értelmében targyalds tartasat a felperes a keresetlevélben kérheti, a targyalds tartasa iranti kérelem
elmulasztdsa miaft igazolasnak nincs helye. Targyalds tartdsa a perbelépési kérelemben, illetve a
perbevonasatd! vagy a perbeallitdstol szamitott tizendt napon belil is kérhets.

A Kp. 39. § (6) bekezdése szerint, ha t6rvény eltéréen nem rendelkezik, a keresetlevél benyujtédsanak a
kozigazgatasi cselekmény hatélyosuldsara halaszto hatalya nincs. A Kp. 50. § (1) bekezdése szerint,
akinek jogat, jogos érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal elSidézett helyzet fenntartasa
sérti, a kozvetlentl fenyegetd hatrany elharitasa, a vitassa tett jogviszony ideiglenes rendezése, illetve a
jogvitara okot ado allapot valtozatlan fenntartasa érdekében a perre hatéskérrel és illetékességgel
rendelkezd birdsagtol az eljaras soran barmikor azonnali jogvédelmet kérhet. A Kp. 50. § (2) bekezdése
szerint azonnali jogvédelem keretében kérhetd a) a halaszto hataly elrendelése, b) a halaszté hataly
feloldasa, c) ideiglenes intézkedés, illetve d) elézetes bizonyitas elrendelése. A Kp. 50. § (4) bekezdése
szerint a kérelemben részletesen meg kell jeldini azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem
szlikségessegét megalapozzak, és az ezek igazolasara szolgald okiratokat csatolni kell. A kérelmet
megalapozd tényeket valdszinisiteni kell.

A Kp. 52. § (1) bekezdése szerint, ha a keresetlevél benytjtasanak nincs halasztd hatdlya, a birdsag
elrendelheti annak részleges vagy teljes halasztd hatalyat. A halaszté hataly elrendelése esetén a
kozigazgatasi cselekmény nem hajthaté végre, annak alapjan jogosultsag nem gyakorolhatd, és
egyébmaodon sem hatalyosuthat. A Kp. 52. § (2) bekezdése szerint, a végrehajtas a kérelemnek a
végrehajtast foganatosité szerv tudomasara jutasatél annak elbirafasaig, de legkesébb az elbiralasra



nyitva aild hataridd elteltéig nem foganatosithatd, kivéve, ha a kozigazgatasi szerv a cselekményét
azonnal végrehajthatonak nyilvanitotta. A tudomasszerzésig foganatositott vegrehajtasi cselekmények a
birésag elterd rendelkezésének hianyaban hatalyban maradnak.

A kozigazgatasi per illetékének mértékét az illetékekrsl szolo 1990. évi XCHil. torveny 45/A. § (1)
bekezdése, 59. § (1) bekezdése, valamint 62. § (1) bekezdés h) pontja hatarozza meg és rendelkezik a
targyi illeték feljegyzési jogrol.

Szekszard, 2025, marcius 31.
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