Elbterjesztés Szedres Kdzség Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
2026. januar 9-1 iilésére.

3. napirend: Lakossagi kérelem.
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tirgy: Szedres Onkormanyzat 65/2025. ( X1.10. ) Kt. szamu hatdrozata
Tisztelt Kovics Janos polgarmester U, tisztelt képviseld testiilet!

Alulirott

I it Szcdres Onkormianyzat lakdja — mint a fent emlitett

_ingatlan birtokosa - az alabbiakat adom elé.

A 2011 évi CLXXXIX. torvény - Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl — az

alabbiak szerint rendelkezik.

A belyi Gnkormdnyzds a telepiilés, valamint a virmegye vilasstipolocrai kizbiségének joga,
melynek sordn érvényre jut az; dllampolgdri felelisségérset, kibontakozik az alkotd egyiittmiikidés
a helyi Rézdvségen beliil (2. § (1) ).

A belyi Gnkormdnysds a helyi kosigyekben demokratifens middon, sséles kinii nyilvinossdgor

teremive kfejess ér megraldsitia a helyi kizakaratot (2. § (2))

A helyi dnkormdnyzat feladatai ellitisa sordn: a) tdmogatja a lakossdg Gnsgeresods kizivséoed,
cgyiiltmiikodik ¢ ko3issigekkel bizlositja a helyi kiziigyekben vals s3éles ki dllampoledri

részuétel! (6. § ).

Sajnalattal tapasztaltuk, hogy a Szedres, Sport utca-Pet6fi utca keresztezddésében —
pératlan oldalon - tdblakat helyeztek ki — 2025 november 27.-én ill. 2025 december
04.-¢n - kieges7itd tdblakkal egytitt ( MSZ EN 12899-1szama szabvany RA1 Class
1 osztaly, 3 db ).

A 20/ 1984. (XII. 21.) KM rendelet szabilyozza az utak forgalomszabalyozasat és a
kozati jelzések elhelyezését.



A rendelet ide vonatkozo rendelkezése alapian o forgalomssubilyosdst a ssgikséger
legkenesebls kiziti jelydisel keell megralivitant (4. §. ( 3) bek alapjin).

Megdlldsi, illetre rdrakozisi tilalbmat obyan helyen kel elrendelni, abol résghen, vragy fedjes
egdvséhen a dittesten megdlle (virakozd) pirmi a forgalomban jelentds fennakaddst okozna,
Megetlldsi vagy vdrakozdsi tilalom elyendelésénél figyelmer keell forditani o lilalom ali exid teriélet
kagelében lévd wdrakozgisi lehetdiégekere. Megdllisi tilulom hatdlya aldl sem kiegésit tiblival,

semr ity mddon kivéte! nem adhatd,

[ drakogisi lilalom elrendelbetd olyan helyen iv, ahol ag a rakoddisi levékenyséy érdekében
sxptkscges. 1 rakoddhelyek kijelslévinél tirekedni kel arva, hogy u rakodisi igények kivsolyilisa
dvgerontan ¢gy. a lebetséges legrividebb rakodihellyel legyen negoldra. Rakodshelyet nem szabad
kijeliint olyan helyen, ahol jogizabily cliirisdbil kivethesden megdllisi tilulom van érvényben
(35.1-35.2)

Az 606k mntézkedése téves jogértelmezésen alapul, hiszen elSttiink (7056 Szedres,
— sosem volt arra példa, hogy az tttesten megalld (virakozo) jirmi a
forgalomban jelentés fennakadast okozott volna. Rakodési tevékenység pedig
sosem volt a paratlan oldalon, miutin ez egy lakd Gvezet.

A fentiek igazoldsira kérem tekintsék at Jokai Baldzs rendSr 6rnagy beszamoldiat
(Szedres  Kozscg  KépvisclS-testiilete 2025 janus 23 jegyzOkonyv  alapjan).
Beszamolojat attekintve nincs arra adat, hogy a fenti utcdkban kézlekedési baleset
ill. kozlekedési szabdlysértést tortént volna valamikor is. Megjegyzem, hogy a
képviseld testilet egydnterden elfogadta a beszdmoldt, cllentmondis nem volt,
javaslattal nem élt (Sgedres 43/2025. (1°1.23.) KT ssgdmii hatdrozat).

Elézmények.

A Szedres, Sport utca szerkezete sajatos. A piros oldalin jarda ill 4rok van, a
paratlan oldalon sem jirda, sem 4rok nincs. Az Gttest kozépen fut. Ez ltalanos
teleptilés kép, nem egyedi, Magyarorszagon szamos telepiilésen ez igy néz ki.

Az elobb emlitett utca egy csendes utca. A helyi kézosségi kézlekedést a
gépjarmivek, gyalogosok ill. kerekparosok adjak. EbbSl kifolydlag a forgalma
minimalis. Tchergépjarmivek nem vagy csak nagyon ritkin kozlekednek rajta.
Zajterhelése elenyészo.

Fizekben az utcdkban lakokozosségek élnek egyiitt, vannak akik mdr 50 éve vagy
tobb éve élnek igy. Gyakori az egylttmikodés, segitségnyljtas és kozos
problémamegoldas. Az cgyutt élés sordn kialakult az Ssszetartozis-tudat és kozos



érdekek (pl. kozos teriletck fenntartdsa ) ill. kiilén fajta szokasok is kialakultak a

ko6z0s egylitt élés mentén.

Ilyen szokassa vilt a kozterileten t6rténé  virakozds, megéllds, parkolds.
Természetesen ugy, hogy ezzel masnak plusz problémar, érdeksérelmet ne okozzon
senki, hiszen nem ez a cél. Bz a tobbi utcaban is igy toreénik. Hasonld szokdsok
alakultak ki azokban az utcikban is, ahol az ingatlan tulajdonosok a hazuk elé

tudnak allni autdval, autdkkal.

Az Etv. 2. § 13. ponta szerint kateriilet: kozhaszndlatra s30lgdld minden olyan dllami gy
Onkormdnyzati tulajdonban dlli foldteriilet, amelyet ag ingatlan-nyiluintartds ekként tart
nyilvin. Az Etn. 54. § (4) be cedéve Ertelmében a kozteriilet rendeltetése a) a telkek térbeli
kapesolatinak, megkozelitésének; b) a Riziti év gyalogos kizlekedés (i1, jdrda sth.); ¢) a
kikapesolddds, a szorakosds, a sport fevékenysés, a s3abadidi-cltéltés; d) a felwonulds,
Qiilekestr, a RoSsség megnyilvdnnldy; ¢) izobor elbelyesérénck, emlékhely kialakitdsinatk,
miivéieti  alkoldsok  elhelyeséének;  f) a  kimivek  elbehesésinek; ) sildteriiletek

kialakitdidnak biztositisa.

Az 1dézett jogszabalyi rendelkezésekbél megallapithatdan a kozterilet legfébb
jellemzGje, hogy azt — rendeltetésének megfelelSen — barki hasznilhatja
(kozhasznalatisdg). A kozteriilet tehdt kozfunkciot teljesit, ezért kézvagyonnak
mindsitl az Alaptorvény 38. cikk (1) bekezdése értelmében, amely szetint az 4llam
¢s a helyl Onkorminyzatok tulajdona nemzet vagyon. ,, A nemzeti vagyon
kezelésének és védelmének célja a kozérdek szolgalata, a kozds szitkségletek
kiclégitése (...)”. Ezért az Onkormdnyzatok kézvagyonnak, nemzeti vagyonnak
minésulé  tulajdoni  térgyaikkal nem  rendelkeznek szabadon, tulajdonjoguk
gyakotlasa célhoz kotott:  kozfeladataikat, kozérdeklt  célokat  kotelesel
megvalOsitani a tulajdonukba tartozo kozterilet vagyonuk hasznositasaval.

A telepuléscken (és a kozvetlendl hozzakapesolodd teriileteken) a jarmiivek
szamanak  gyarapodisa és az cgyéni gépjirmubhasznilat ardnydnak tovabbi
emclkedése a parkoldsi igények névekedését eredményezték. (A gépjarmivek
szamanak gyarapodésa az egész teleptilésre igaz) Ugyanakkor a falu kézpontban ill,
a tertletén parkolohelyek szama nem, vagy csak rendkivill kotldtozott mértékben
emelkedett az utébbi években, igy a parkolast méileg kiegyensilyozatlansaga
(patkolohely-hiany) egyre sulyosabb.

Az Alaptirvény 32. cikk (6) bekesdése szerint a bebyi dnkormdnyzatok tulgjdona kiziulajdon,
amely feladataik ellgtdsit v3olgdlja. A Mt 13. § (1) bekesdésének 2. pontja értelmében helyi
dnkormdnyzall feladatok killindsen a lelepilésiizemeltetés (a helyi kiutak ér tartozéfeainak,



kosparkok ds egyéh  koteriiletek  kialakitdsa é5 - fenntartdsa, gépjdrmivele  parkoldsdncik

biz:tositdsa).

A csaladi hazas lakoteriileteken a gépjarmiivek tiroldsa altalaban telken beliil
megoldott. Gyakori, hogy a lakosok nem allnak be az udvarukra, hanem a sz(k
koztertleten patkolnak le gépjarmiveikkel. Ez a szokés kb 25-30 éve alakult ki. 1z
altalanosan jellemzi a teleplléseket. Az évek soran igy alakult ki a kozteriletek

rendeltetésszer( hasznalata.

A csaladok Osszejarnak, latogatjak egymdst, kozos idét toltenck el egyiitt. Igy volt ez
régen 1s €s igy van ez most 1s. Nem életszer(i az, hogy akkor mindig bedllnak a

masik csaldd udvaraba.

Ennek egyszerl oka pedig az, hogy telkek fizikai hatérai adottak, ebbél kifolydlag
oda mar nem fér el tdbb gépjarmd, csak tulajdonos csalidonként 1 db.

Hz a gyakorlatban eddig gy nézete ki, hogy aki hiza elé nem tudott megéllni — a
jarda 1ll az drok miatt — az a paratlan oldalon allt meg, hiszen ott sem jirda, sem

arok nincs.

Tudomasom szerint a koztertileten 1€v6 parkoldssal sohasem okozott érdeksérelmet
senky, a lakOkozosségben a masiknak. Baleset, személyi sériilés, kozlekedési baleset
nem tortént az utcinkban amidta itt lakunk.

A kozterilet mind rendeltetését, mind tulajdonformajit tekintve sajatos tulajdoni
targy. A Kozteriilet sajatossaga az, hogy azt rendeltetésszertien barki, cllenérték
nélkil hasznalhatja. A kozteriilet tehat olyan korlitozott dnkormanyzati tulajdon,
melynek haszndlatit elsésorban a kézosség érdekében kell biztositani.

Megitelésem szerint a lakdkozosséget ezzel a hatrinyos megkiilénbozterés érte. Az
Alaptorveény I1. és XV. cikke fogalmazza meg az egyenld bandsmod kévetelményét.
Ennek elve alapjin az sszehasonlithaté helyzetben 1évd emberek vagy embetek
csoportja azonos elbanasban is kell részestiljenek.

A kozvetett hiatranyos megkiilonbOztetés esetén az egyenld bindsmaod
kovetelmeénye az adott rendelkezés hatdsira latszolag nem sérill, igy kozvetlen
hatranyos megkiilonboztetés nem valésul meg, de mégis olyan helyzet alakul ki,
ahol egyes személyek vagy csoportok lényeges nagyobb aranyban hatrinyosabb
helyzetbe keriilnek. (Az onkormanyzati forgalom szabily bevezetése indokolatlanul,
csak egy adott lakokozdsségre vonatkozik. Csak a mi lakdkozésségiink nem tudja
hasznilni a paratlan oldal el6tt 1évé kozteriletet, ellentétben a tébbiekkel szemben,
akik a mai napig hasznaljak azt a teleptlés egész teriiletén).



Igy a fentek alapjan kérem, hogy valaszolion az alibbiakra, a relevans bizonvitd
O) 3 O 3

ereju okiratok bemutatasival (megktldésével, csatoldsaval).

1 Mivolt a célja a korabban kihelyezett forgalomszabalyzé komiti jelzésnek?

2 Mialapjan dontotrek a kozati jelzés clhelyezésérél?

3 Mi volt az oka forgalmi rend megvaltoztatisanak?

4 Mit kivinnak ezzel szabédlyozni?

5 Mialapjan tortént Szedres kozlekedési intézkedési tervének feliilvizsgilata?

6 Intézkedésiiknél milyen felsébb rendd jogszabalyokat vettek figyelembe?

(Orszagos Teriilletrendezési Terv, Megyei Teriletrendezési Terv, Helyi
¢pitesi szabalyzat, A kozteriletek hasznalatardl szélé rendelet (20/2009.
onkormanyzati rendelet)

7 Balesetl adatokat elemeztek-e?

8 Ha igen, akkor kérem, hogy tdjékoztassanak a baleseti elemzés legtontosabb
megallapitasairdl?

9 Kérem, hogy tijékoztassanak a  legfontosabb konfliktuspontok
meghatirozasardl?

10 M1 volt kozlekedést haldzat leginkdbb problémasnak érezhets elemed,
hianyossagai?

11 A tervezés sorin, az onkormanyzat, az uthaldézaton forgalomszamlalast
végzett-c?

12 Ha, igen, akkor az milyen eredménnyel zarult?

13 A kézeljovében terveznck-¢ hasonlo intézkedést - kozut jelzés elhelyezését
— bevezetni az Onkormanyzat teriiletén mashol?

14 Az clébbicken felill kérem, kozoljék azt is, hogy mi Szedres kozség Integrilt

telepiiléstejlesztési stratégidja?

A fentick értelmében nyomatékosan meglkérem a T.Cimet, hogy megkeresésemre
haladéktalanul, de legkésébb 8 napon belill minden kérdésre kiterjedSen adjon

valaszt.
Addig 1s kérem tanulmanyozzak az alabbi kormany rendeletet is.

A119/2012. (V1. 26.) Korm. rendelet 2. § (1) alapjin amennyiben a fovdrosi év virmegyer
kormdnyhivatal egy Gnkormdnysuti intéskedéiel drizefiigoésben ey vagy libh. Jogrsabalysértévt
éxxtel, vagy az Mote. 132. § (2) bekesdéve szerinti érintett (a tovdbbiakban: érintett) nem fesz
eleget a fvdrosi év wirmegyer Rormdnyhivatal informdciokérésre irdmyuld imegkereséiének, a
[foudrosi év wirmegyer  kormdnybivatal  hatadéktalanul megkesdi a  tirvényesség  felijoyeleli

erzkisok alkalmazdsil.



A fentick alapjan kérem, hogy intézkedésiiket vizsgiliak feliil és allitsak vissza az

eredett allapotot.

Bizom abban, hogy intézkedésiik csak cgy adminisztrativ hiba credménye volt és

azt mihamarabb tudjik orvosolni.

Maradok nsztelettel

Szedres 2025 december 11. -
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Tant alairdsa: Tana aldirdsa; .




Hatarozati _javaslat

a szedresi KépviselS-testiilet 2026. januar 9-i iilésére.

Szedres Kozsés Onkormanyzata Képvisel-testiiletének
12026. ( ) hatarozata

forgalomszabalyozas bevezetésének fenntartasarol

Szedres Kozség Onkormanyzatinak Képvisel6-testillete a lakossagi kérelmet
megtargyalta és ugy dontott, hogy a 65/2025.(XI1.10.) KT. szamua hatarozatot a
»forgalomszabalyozas bevezetésérol” valtozatlan tartalommal fenntartja.

Felelos: Kovacs Janos polgarmester

Hataridé: 2026. januar 24. (kérelmez6 értesitése)



